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Invindare 1: Pharmtech AB

Invindare 2: EVRY Healthcare Solutions AB
Invindare 3: QualityPharma AB

Invindare 4: Inera AB

Invindare 5: Center for eHélsa 1 samverkan
Invindare 6: CompuGroup Medical Sweden AB

Yrkanden
Invindare 1-6 yrkar att patentet ska upphivas

Patenthavaren yrkar att inviindningarna ska avvisas

Grunder

Invindare 1-3: PRV har tolkat som om Invindare 1-3 anser att patent
meddelats trots att villkoren i 2 § Patentlagen inte dr uppfyllda, dvs. att det
saknar nyhet och uppfinningshojd.

Invindare 4-6: Patent meddelat trots att villkoren i 2 § Patentlagen inte 4r
uppfyllda, samt att patentet omfattar nagot som inte framgick pa
ansOkningsdagen.

Uppfinningen
Uppfinningen ror ett system {Or hantering av likemedel, som innefattar en

likemedelskontrollanordning som dr uppkopplingsbar mot en patientdatabas
som innehaller patientdata och som i sin tur dr uppkopplad mot eller innehéller
en elektronisk patientjournal, en lista med likemedel och dosering, och
likemedelsregister. Likemedelskontrollanordningen 4r anordnad att utféra
patientspecifika atgirder och kontrollanordningen innefattar kvitteringsmedel
for kvittering av att de patientspecifika atgirderna utforts och dr anordnad att
mata ut en ldkemedellista efter kvittering med kvitteringsmedlet.

Syftet med uppfinningen &r att minska riskerna for felbehandling genom att
forhindra att fel dos ges eller att fel likemedel ges eller att tva lakemedel inte
kan kombineras. Man vill eliminera felkéllor, kunna lokalisera felkéllor, samt
identifiera risker vid medicinering.

Anférda dokument:

D1: Monitor beskrivning

D2: Minnesanteckningar Jonas Fastbom 2001-03-28 (innehaller dven teknisk
specifikation av Monitor)

D3: Instruktion till Monitor juni 2002

D4: MiniQ — snabb och siker kvalitetsanalys {or dldres likemedelsanvindning
DS5: Monitor utlatande 2004-11-07

D6: VLT utdrag 2005-12-24

D7: MiniQ — snabb och siker kvalitetsanalys {or dldres likemedelsanviindning
(ITK pharma AB)

D8: Pressmeddelande — ILikemedelsgenomgangar pa distans... 2006-12-01
D9: Koppling mellan journal III ver 1.8 och MiniQ

D10: WO 9910829 Al

D11: WO 03023681 Al

D12: US 7426475 B1
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Beslutsdatum 2014-11-28 (ans.nr 0900507-5)

D13: US 5845255 A

D14: MiniQ — snabb kvalitetsanalys av dldres likemedelsanvindning lathund
2008-03-25

D15: likemedel —ordination — Stiftelsen Stockholms Sjukhem 2006-04-11
D16: Godkéinna vardtillfille — TakeCare (?) 2004-12-06

D17: Klassifikation av vardatgérder, Socialstyrelsen, 2007-09-21

D18: ;\tgéirdskoder, Socialstyrelsen

Parternas argumentation i sammanfattning:
Muntlig férhandling har begirts av bade patenthavare och invéndare 6.
Invindare 4 och 5 har inkommit med argumentation gemensamt.

Friagan om otillitna indringar

Invindare 4 och 5: Alla referenser till "en kassett” har strukits ur patentkraven.
I ansokan finns endast en utforingsform beskriven (sid 1, rad 28- sid 8, rad 25)
och denna beskrivning saknar antydan till att systemet skulle vara konfigurerat
utan att samverka med eller inkludera en kassett. Aven #ndringarna i
beskrivningens allménna och detaljerade del dér referenser till en kassett har
strukits #r otillatna. (2013-03-22)

Inviindare 6: Patentkravets “kvitteringsmedel” framgar inte av patentanstkan
nér den inldmnades. Patenthavaren menar att stéd for detta finns pa sid 5, rad
27-29 och sid 6, rad 1-2, samt rad 12. Sadant stdd finns inte. T ursprungliga
ansokningstexten skrivs att patientdatabasen 1d kan innehalla” ett organ t ex en
mjukvaruimplementerad knapp 1c for att skriva ut en etikett/ett sigill 3 pa en
till systemet ansluten dértill skrivare”. Stod {or uttrycket kvitteringsmedel
saknas alltsd och kvitteringsmedel kan tolkas vidare &n vad som finns underlag
i ansokan. Vidare sa dr det i ansdkan patientdatabasen som innehaller vad som
anges i ansdkan som 1c och inte likemedelskontrollanordningen som i
patentkravet. (2013-03-26)

Patenthavare: Det framkommer tydligt i figur 1 och beskrivningen sida 4, rad
35 i ansokan att systemet inte maste innehalla en doseringsanordning. Att
systemet innefattar en doseringsanordning ir bara en utféringsform och det
framkommer dven att figl visar en utféringsform av uppfinningen (sid 4, rad
35). Figur 1 visar heller inte nagot sirdrag utdver vad som framkommer av
patentkrav 1. Dessutom har PRV godként dndringarna.

Uttrycket kvitteringsmedel har stéd i beskrivningen pé sida 4, rad 27-28 dir
det anges att ett “organ t ex en mjukvaruimplementerad knapp {Or att skriva ut
en etikett/sigill och/eller en fran likemedelkontrollanordningen erhallen
lakemedelslista, som utmattas efter kvittering via knapp 1c¢” (sid 5, rad 14-15).
Organ dr ekvivalent med medel och det framgar att kvittering sker, darfor
anser patenthavaren att stdd finns f6r “kvitteringsmedel”. Stod finns dven i fig
1. T grundhandlingarna finns motsvarande stod pa sida 5, rad 27-29 och sida 6,
rad 1-2, samt 12. Att kvitteringsmedlet dr knutet till patientdatabasen 4r en
alternativ utféringsform och ingen begrinsning. (2013-08-01)

Inviindare 6: Avsikten med uppfinningen ir att medicinera patienter pa ett
sdkert sitt sa att 1ikemedel och ritt dos ges. Detta 16ses enligt beskrivningen
genom ett system fOr att dosera likemedel vid bestdmda tidpunkter genom att
en kassett med en {6r en patient specifik sammansittning liakemedel mérks
med information som vid medicinering kan avldsas maskinellt. Patentkrav 1
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saknar denna kassett, medans samtliga patentkrav i den ursprungliga ansokan
hénforde sig till ett doseringssystem innefattande en kassett for likemedel.
Dessa patentkrav avsag en metod, ett system och en
lakemedelskontrollanordning avsedda att medverka till att forse en kassett med
en specifik patients medicinering. Det framgar tydligt att denna kassett
utgjorde ett vasentligt sdrdrag i ursprungsansokan. I den ursprungliga
beskrivningen framgar inte nagonstans att uppfinningen kan vara utan en
kassett, i denna hédnvisas det pa sida 5, rad 11-13 till "ett system 1 for att
hantera likemedel enligt en utféringsform av uppfinningen. Systemet
innefattar en likemedelskontrollanordning 1b for att kontrollera fyllande av
lakemedelsdoser i en kassett 2", vidare anges det pa rad 17-19 ” i den
utforingsform av uppfinningen, vilken visas i fig. 1, inkluderar systemet 1 en
lakemedelskontrollanordning 1b f6r fyllande av likemedelsdoser i en kassett
2” Kassetten maste dérfor anses vara en visentlig del av systemet och vidare
oumbirlig for uppfinningen i ljuset av det tekniska problemet som ska 19sas.
Kassetten kan inte uteslutas utan att det handlar om en otillaten dndring.
Invéndare 6 hinvisar dven till EPC Guidelines part H Chapter V 3.1 (2014-10-
17)

Ordet “kvittering” forekommer inte i de ursprungligt ingivna patentkraven.
“Kvitteringsmedel” fanns inte heller med i den ursprungliga beskrivningen.
Dessa begrepp kan inbegripa andra utforingsformer dn vad som framgar av den
ursprungliga ansdkan. Det som anges som kvitteringsmedel i patentkrav 1 dr
en “mjukvaruimplementerad knapp 1c for att skriva ut etikett/sigill” bade i text
och ritningar av den ursprungliga ansokan. Det idr otvivelaktigt sa att denna
utskrift av etikett/sigill utgdr den priméra funktionen for denna knapp 1c. Det
anges i ursprungliga ansokan att en likemedelslista “utmatas, efter kvittering
via knapp 1¢”, men da i samband med att ocksa etikett/sigill erhalls efter
kvitteringen. Det framgar ocksa att det &r just utskriften av etikett/sigill som
kraver kvittering. "Kvittering via knapp 1c dr limpligen ett krav for att
mirkmedel 3 ska kunna skrivas ut pa skrivaren i systemet” och att det &r
”dirigenom omdijligt att fylla kassetten 2 med {6r den specifika patienten icke
lampliga ldkemedel”. Nagot betvingande krav av kvittering for att mata ut en
likemedelslista finns dock inte. Det finns ingenstans i ursprungliga ansdkan
angivet att kvittering med knapp 1c skulle kunna leda till att en likemedelslista
matas ut separat utan koppling till utskrift av etikett/sigill for de nimnda
kassetterna, dirmed omfattar patentkrav 1 nagot som inte framgick av ansékan
nir den gjordes. Patentkrav 1 anger att kvitteringen avser att “de
patientspecifika atgiarderna utforts” Att koppla ihop kvittering med de
patientspecifika atgiarderna utforts med utskriften av en lakemedelslista utgor
en otillaten generalisering. Enligt praxis far inte ett sirdrag tas ur dess
ursprungliga sammanhang och kombineras med andra sirdrag om inte
fackmannen utan minsta tvekan skulle inse att dessa sirdrag inte hade ett nira
samband med andra sirdrag i utforingsformen eller skulle kunna tillimpas
mera generellt. (2014-10-17)

Friagan om nvhet och uppfinningshoid
Invindare 1: Invindare 1 menar i sin inviandning att de anvént detta system i
ett flertal ar, man har inte inkommit med nagon bevisning. (2012-07-17)

Invindare 2: Invindare 2 menar att systemet dr ként och att det anvint i ett
flertal ar, men man har inte inkommit med nagon bevisning. (2013-03-13)
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Invindare 3: Invindare 3 menar att systemet dr kint och som stdd for sin talan
har man anfort D1-D9. (2013-03-21)

Invindare 4 och 5: Patentkrav 1 saknar nyhet gentemot D10. D10 visar ett
system fOr hantera ldkemedel och hanteringsmodulen (304) motsvarar en
lakemedelskontrollanordning f6r hantering av ldkemedel (se sid 20,rad12-25).
Hanteringsmodulen kan kommunicera med databaser som innehaller bland
annat information om lakemedel och patienter (se figur 3, samt sid 21,rad 23-
30) och det far anses vara implicit beskrivet (se sid 22, rad 1-11) att en databas
med patientinformation innehéller elektroniska patientjournaler och listor med
lakemedel, dosering och register over likemedel. Det gors en patientspecifik
atgird genom att en kontroll gérs om ett likemedel dr lampligt till en viss
patient. Genom att hanteringsmodulen har en funktion som verifierar
kontrollen av likemedlets limplighet och om dessa kan tillhandahallas till en
patient. Kvitteringsmedlet motsvaras av funktioner som verifierar limpligheten
innan tillhandhallandet (se sid 22, rad 5-13). D10 visar genom figurerna 5a, 5b,
samt sid 35,rad 7-15 att systemet dr implementerat med en skrivare (90) for
utskrift av en forteckning av likemedel som ska ges till en patient. Darmed
saknar det som anges i patentkrav 1 nyhet gentemot D10. (2013-03-22)

D10 visar vidare en streckkodslésare, dvs patentkrav 2 och 3 saknar nyhet
gentemot D10. Vidare innehéller systemet i D10 en kassett (77) ddrmed saknar
patentkrav 4 nyhet gentemot D10.

Patentkrav 1 saknar dven nyhet gentemot D11som visar ett system for hantera
lakemedel och som visar en ldkemedelskontrollanordning i form av en enhet
16 i form av en handhéllen dator. Denna enhet kopplas upp mot
informationskillor som innefattar data om patienter och
likemedelsinformation. Patientspecifika atgérder inkluderar val av likemedel
och doser och korrelation med patientdata och dér kvittering dr mojlig med ett
utskriftsval och om utskrift viljs sa skrivs en forteckning Sver likemedel ut.
Dérmed saknar patentkrav 1 nyhet gentemot D11.

Patentkrav 2 och 3 saknar dven uppfinningshdjd gentemot D11 i kombination
med D10. (2013-03-22)

Invindare 6: Ett system enligt ingressen till patentkrav 1 &r ként genom D10.
Det dr dven kédnt genom en lakemedelsmodul, ur vilken en bestdmd patients
kompletta likemedelslista &r presenterbar. Likemedelsmodulen &r anordnad att
genomfora interaktionskontroll mot externa killor t ex Janus eller SIL och att
kontrollera rekommenderade likemedel. Underlag f6r beddmning rérande
njurfunktion beridknas manuellt baserat pa journal och kéinda
berdkningsmetoder. Nér likaren baserat pa denna uppkoppling kontrollerat de
patientspecifika atgirderna produceras en journalanteckning dér det framgéar
att momenten genomforts, ndmnda journalanteckning presenteras som del av
liakaren som korrekt med ett musklick. For en fackman att astadkomma en
mojlighet att, mot bakgrund av kénd teknik, godkédnna, kvittera, det resultat
systemet dstadkommit erfordrar ingen uppfinningsverksamhet. (2013-03-26).

Patenthavaren: Osikert var invidndare 1-3 yrkar och vilka grunder som
aberopas for att patentet beviljats felaktigt. Aven oklart vad Invindare 6
aberopar som grund och vilka bevis och argument de har.

Uppfinningen enligt patentkrav 1 skiljer sig frin D10 genom att en

patientdatabas dr uppkopplingsbar mot eller innehaller en elektronisk
patientjournal. I D10 framkommer mdjligen att hanteringsmodulen kan
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kommunicera med databaser av nagot slag, men inte med en patientdatabas
och inte en elektronisk patientjournal (2013-08-01). Patentkravet skiljer sig
dven genom att det finns medel for kvittering av de patientspecifika atgirderna
utforts och #r anordnad att mata ut en likemedelslista efter kvittering. Aven
sdrdraget att kontrollanordningen dr anordnad att utfora patientspecifika
atgdrder dr nytt. Enligt patenthavaren ska detta tolkas som att atgérder utfors
or en specifik patient. Det objektiva problemet som dessa skillnader skulle ge
upphov till &r att hur likemedelskontroll {6r en specifik patient ska kunna
goras sikrare. Detta problem 10ses genom att uppfinningen har medel {or
kvittering av att de patientspecifika atgidrderna utforts och att
kontrollanordningen dr anordnad att mata ut en likemedelslista efter kvittering
med ndmnda kvitteringsmedel. D10 avser flera patienter och &r ett hjdlpmedel
som inte innefattar nagon checkfunktion med samma syfte som i patentkrav 1

Checkfunktionen ir att jimfora med den som gors i ett flygplan, flygning kan
inte paborjas utan att kontrollatgirderna utforts. Detta dr dock inte nirliggande
for en fackman att infora sadana checkfunktioner eftersom detta ér olika
teknikomraden och det finns inget incitament att infora ett sddant checksystem
eftersom de dr okidnda inom system fOr att hantera likemedel. Patentkrav 1 &r
nytt och har uppfinningshdéjd (2013-08-01)

Man utfor atgérder for en specifik patient genom att
likemedelskontrollanordningen utfor patientspecifika atgirder och kontroll att
det verkligen ir rétt person genom att mata in en patients personnummer (se
patentkrav 4, samt sid 4, rad 34- sid 5, rad 1 i patentskriften) och som &r unikt
{or en enda patient (2013-08-01)

Patentkrav 1 skiljer sig dven fran D11 genom att det finns medel for kvitterings
av att de patientspecifika atgirderna utforts och dr anordnad att mata ut en
lakemedelslista efter kvittering med ndmnda medel. Och motiveringen for att
uppfinningen har nyhet och uppfinningshdjd dr densamma som for D10.
(2013-08-01)

Inviindare 6: Enligt patenthavaren sa utfors ingen likemedelskontroll i
mothallen. T patentskriften forekommer inte begreppet likemedelskontroll,
ddremot forekommer begreppet “likemedelskontrollanordning”, utan att nigon
nirmare definition av begreppet ges. Patentskriftens figur 1 ger sken av att
likemedelskontrollanordningen utgdr en datorterminal eller ett datorprogram
{or hantering av lakemedel. I beskrivningen (patentskriften sida 4, rad 33- sida
5, rad 5) anges att likemedelskontrollanordningen utfor patientspecifika
atgirder och utmatar information som att det dr riitt person, att likemedlen inte
interagerar pa otnskat sitt, att njurfunktionen inte stors och att valda
lakemedel ar limpliga {or patienten, men det finns ingen ndrmare beskrivning
av hur detta gors. Syftet for dessa dtgérder dr dock tydligt da det anges att
anordningen ska generera data sa att en kassett kan fyllas pa med likemedel
enligt en fran likemedelsanordningen erhallen likemedelslista.

D13 beskriver ett recepthanteringssystem innefattande en central databas
kopplad tilldistribuerande datorer och tillgang ges till patientjournaler med
information som t ex foreskriven medicin. Det beskrivs ocksa hur patient
specifika atgirder utfors, som identifiering, kontroll av allergier etc. Systemet
utfor en kontroll och varnar vid oldampligt val av medicin och anvindaren
maste bekrifta med en knapptryckning. I figur 18 framgar det att steg 52 maste
passeras innan nagot likemedel foreskrivs. D13 beskriver dven hur en
lakemedelslista kan skrivas eller matas ut efter kontrollsteget. Nér ett recept
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skapas maste detta signeras, denna signering innebir en kvittering av att de
patientspecifika atgirderna har utforts. Patentkrav 1 dr ddrmed foregripet av
D13.

Aven D12 foregriper patentkrav 1 genom att systemet i D12 utgors av en
central databas som kopplas till distribuerande datorer och tillging ges till
patientjournal med information om t ex foreskriven medicin. Det utfors dven
en kontroll av patientens identitet och om allergier kan paverka val av medicin.
Det beskrivs dven att systemet utgor en kontroll av bl. a. patientens identitet
och huruvida allergier kan paverka vald medicin. Vid oldmpliga val av
lakemedel ges alternativa forslag och om ingen aktiv godkéinning gors genom
signering, gar programmet tillbaka till nya val av lakemedel. Slutligen beskrivs
hur ett recept (dvs. en lista med likemedel) kan skrivas ut efter att anvindaren
gjort ett aktivt val, ddrmed tillhandhalls en kvitteringsfunktion. (2014-10-17)
D10 visar ett system fOr hantera likemedel innefattande en hanteringsmodul
som utfor atgérder som att kontroll om en viss sammansittning likemedel dr
ldmplig for en patient, och som kan kommunicera med andra databaser.
Systemet innehaller en patientdatabas. D10 beskriver en kontroll av
lampligheten av vissa likemedel och en funktion som verifierar kontrollen av
lakemedels ldmplighet, vid oldmpliga val ges en varning och alternativa
forslag, vardgivaren kvitterar dirmed att de patientspecifika atgirderna utforts
genom att receptet antingen godkinns eller att administrering ges trots
varningar. Systemet utfér dirmed patient specifika atgiarder. Kontrollen kan
sparas ner och forteckning Over en patients likemedel, dvs., en
likemedelslista, kan skrivas ut.

D11 visar ett system dér en handhallen dator kan kopplas upp mot olika
elektroniska informationskillor omfattande data om patienter och
lakemedelsinformation. D11 beskriver att systemet kan utfora kontroll av
valda likemedel jaimfort med specifik patientdata och anvindaren kan varnas
or potentiella risker med foreskrivning av ett visst likemedel och om risker
finns kan en rekommendation ges till anvindaren. Systemet kan dven
arrangeras sa att anviandaren kan vilja mellan att bekrifta valen eller ga
tillbaka i processen, oavsett vilket som viljs, sa utgor anviandarens agerande en
kvittering av att de patientspecifika atgidrderna utforts. Patentkrav 1 foregrips
didrmed av D11.

I D3 och DS framkommer att Monitor innefattar analys av en patients
likemedel utifran t.ex. lab-virden. Det anges att "Monitor &r ett
databasprogram [...Joch for beslutstod, vid likemedelsgenomgéangar” (D3, s.
2). Monitor som ér ett databasprogram innefattade pa prioritetsdagen en
uppkoppling mot patientdatabas innehéllande specifik patientdata, samt
tillgang till journaluppgifter, likemedelsregister och interaktionsregister.
Monitor innefattade en analys av ldkemedelsinteraktioner och patientspecifika
lakemedelsproblem. Direfter matas eller skrivs olika rapporter, innefattande
likemedelslista med kvalitetsanalys och utldtande &ver eventuella problem,
som sedan kvitterades och skrevs ut med knappar {6r lakemedelslistor eller
likemedelsrelaterade problem. Innan rapport matas ut maste anvindaren ga
igenom ett antal val och dessa val bekriftas (kvitteras) innan utskrift. Ddrmed
foregrips patentkrav 1 av Monitor. (2014-10-17)

D14 visar systemet MiniQ som var kéint innan ansokningsdagen och &r en
sidoprodukt av Monitor och innefattar till stor del samma funktioner som
Monitor. I D14 framgéar att MiniQ &r ett system for lakemedelsgenomgangar
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dér en patients likemedel analyseras utifran t. ex. lab-virden. Systemet
innefattar en uppkoppling mot patientdatabas, journal, likemedelsregister och
interaktionsregister och det gors en analys av likemedelsinteraktioner och
patientspecifika ldkemedelsproblem. Systemet innefattade ett steg med
anvindarens granskning av likemedelslistan, forst efter denna godkénts kan
automatisk kvalitetsanalys foras och matas ut pa skidrm eller for utskrift. Vid
analysen maste anvindaren besvara ett antal kontrollfragor och didrigenom
godkidnna underlaget (dvs. genomfora kvittering) Fore godkidnnande kan inte
analysen med likemedelslistan skrivas ut. Ddrmed dr foregrips patentkrav 1 av
MiniQ.

I pagdende malet mellan patenthavaren och Stockholms lidns landsting
forefaller det som om Patenthavaren inte menar att patentet foreskriver att
kvittering maste ha skett innan utskrift, utan det rdcker med att anordningen
har en utskriftsfunktion som kan mata ut en likemedelslista for att det ska falla
inom patentkraven. I ett mal mellan invéindare 6 och patenthavaren i
Stockholms Tingsritt har patenthavaren menat att funktionen att rapportera s.k.
KV A-koder som finns hos Takecare (D16) utgdr ett kvitteringsmedel enligt
patentet. Enligt invindare 6 &r ordalydelsen av patentkrav 1 att
likemedelsanordningen 4r anordnad att mata ut en likemedelslista efter
kvittering av de patientspecifika atgiarderna utforts. I ansokningsforfarandet
anger patenthavaren i inlaga av 2012-02-08 att en avgorande f6rdel med
uppfinningen var att anvindaren, t. ex. ” en ldkare tvingas kontrollera och med
kvitteringsmedel kvittera doseringen av samtliga likemedel i enlighet med
olika villkor for att fa en godkénd likemedelslista. Exempel pa villkor 4r t.ex.
att lakaren tvingas kontrollera att olika ldkemedel inte interagerar med
varandra pa ett for en specifik patient farligt sétt”. Om patentet ska tolkas pa
det sitt som patenthavaren hiavdar i de nimnda malen, foregriper dven
systemet Takecare patentkrav 1. Takecare &r ett system som bl. a hanterar
likemedel och som innefattar en likemedelsanordning (vardgivarens terminal)
som dr uppkopplad mot en databas med patientdata, somi sin tur dr
uppkopplad mot eller innehaller en elektronisk patientjournal. Vidare &r
systemet uppkopplat mot savil en lista med likemedel och dosering som
likemedelsregister samt anordnad att utfora patientspecifika atgirder. 1
Takecare finns det en funktion for att digitalt godkénna och rapportera
vardatgidrder till landstingen for debitering sedan 1999, som ordination av
likemedel som det funnits en KV A-kod fér i 2006 och 2008 ars versioner. Att
ordinera likemedel dr en patientspecifik atgird. Dirmed skulle med
patenthavarens synsétt (som Invéndare 6 inte delar) skulle rapporteringen av
KV A-koden fér ordination av likemedel innebira en kvittering. Vidare har det
fonster 1 vilken rapporteringen gors sett liknade ut sedan 2004, vilket framgar
av D16. Beteckningen KV A-kod har anvinds offentligt sen 2004/2005 (se
bilaga D17). Sedan 2007 4r det obligatoriskt att rapportera KV A-koder till
Socialstyrelsens hilsodataregister (se D18). Det finns dven i Takecare en
funktion som mojliggdr utskrift av likemedelslista, visas i D16 sida 15.
Likemedelslistor kan skrivas ut ndr som helst och i alla lagen genom ett klick
pa en utskriftikon. Denna &r inte kopplad till nagon kvittering av
patientspecifika atgirder. Takecare foregriper patentkrav 1.

Uppfinningen &r narliggande for fackmannen pa grundval av vart och en av de
publikationer som anforts, sa vil enskilt som i kombinationer med varandra.
Uppfinningen &r dven nérliggande i forhallande till de dokument som anforts
av PRV i det tekniska foreldggandet. I patenthavarens skrivelse av 2013-08-01
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sa anges att D10 skiljer sig fran patentkrav 1 genom “medel for kvittering av
de patientspecifika atgirderna utforts och dr anordnad att mata ut en
lakmedelslista efter kvittering med nimnda medel”. I D10 gors kvitteringen
genom kringga en varning i systemet efter att de specifika atgiarderna utforts,
skillnaden skulle da vara den mjukvaruimplementerade knappen. I D10
framgar att en skrivare kan skriva ut en lista 6ver de mediciner som har
levererats till patienten, dvs. en likemedelslista. Med fackmannens allmédnna
kunskaper &r det en uppenbar och fackmannaméssig anpassning av D10 att
introducera en mjukvaruimplementerad knapp. Exempel pa en sadan finns i
D16. Uppfinningen saknar ddrmed uppfinningshdjd. (2014-10-17)

Agenda
Punkterna kommer att diskuteras enligt féljande

Fragan om otillatna dndringar

Fragan om Oppen utdvning

Fragan om nyhet och uppfinningshéjd.

For att forhandlingen ska bli meningsfull sa bor alla parter och PRV fa tillgang
till eventuella nya inlagor senast /8 februari 2015. Om inlagor kommer in
senare kan PRV vilja att genomfora férhandlingen utan att dessa inlagor
behandlas. Det finns dven mdjlighet for PRV att vilja att skjuta upp

forhandlingen till ett senare datum.

Alla hittills inkomna handlingar finns i Svensk patentdatabas, titta i drendets
aktinsyn.

Lisa Sellgren
Patentingen;jor
Tel vixel 08-782 25 00, direkt 08-782 27 41
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Bilaga till kallelse till muntlig forhandling

Muntlig forhandling halls endast en gang per drende. Om ni anméler férhinder
har ni mojlighet att istillet 1imna uppgifter muntligt per telefon eller skriftligt,
i vissa fall kan en ny tid f6r férhandling utséttas.

For att forhandlingen ska bli meningsfull bor alla parter och PRV fa tillgang
till inlagor i god tid innan férhandlingen. Om en inlaga har kommit in sent kan
ordforanden, eventuellt i samrad med 6vriga parter, besluta att anda genomféra
forhandlingen eller att skjuta upp den till ett senare tillfélle.

Sa gar en muntlig forhandling till
Normalt &r en beslutande patentexpert fran PRV ordforande vid forhandlingen.
Fran PRV deltar dessutom handldggaren av drendet och eventuellt en jurist.

Ordningen dr vanligtvis denna:

¢ Ordforanden forklarar forhandlingen 6ppnad och forvissar sig dels om
deltagarnas identiteter, dels om att parterna och PRV fatt alla inlagor som
ska behandlas.

¢ Ordforanden redogor summariskt for sakldget i drendet och anger vad
forhandlingen géller (t.ex. bristande uppfinningshdjd).

¢ Ordet 1iamnas darefter till invindaren, vid flera invandare till den som har
begirt forhandlingen.

¢ Ordet ldmnas till patenthavaren.

¢ Den inledande redogorelsen foljs av fragor och diskussion tills
ordforanden finner att fragan ér tillriackligt utredd. Ordféranden kan vid
behov ajournera forhandlingen en kort stund for att ga ut och Sverldgga
med handliggaren. Aven nigon av parterna kan begira en kort
ajournering.

® Som avslutning kan det ges tillfille till en kort slutpliddering innan
ordféranden summerar vad som uppnatts, t.ex. dverenskommelse om att
nya patentkrav ska inges inom viss utsatt tid.

¢ Ordforanden meddelar nir PRV avser att ha fattat sitt beslut, och
forklarar ddrefter forhandlingen avslutad.

Efter forhandlingen skickar PRV ut kortfattade minnesanteckningar till alla
parter.
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